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I. Fejezet
ALTALANOS RENDELKEZESEK

A TORVENY CELJA
A TORVENY HATALYA

1/2010/5zt. 2. § (3)/1SZ

[99/2004. Szamviteli kérdés]

Ismereteim szerint létezik olyan jogszahaly,
amely szakképesitéshez koti a konyvviteli szol-
galtatas nyojtasat. Jelenleg egyéni vallalkozo-
ként kizarolag egyéni vallalkozoknak kényvelek.
Sziilkséges-e rendelkeznem ehhez a tevékenység-
hez mérlegképes konyvel6i szakképesitéssel, il-
letve regisztracioval?

A szamvitelr6l sz6l6 2000. évi C. torvény (a tovabbi-
akban: szamviteli torvény) 150. §-4dnak (2) bekezdése
hatdrozza meg a hatdlya ald tartoz6 szervezetek szé-
madra a konyvviteli szolgaltatds fogalmat.

A szamviteli torvény elGirdsai alapjan a véllalkoz6 a
szamviteli torvény 150. §-anak (2) bekezdése szerinti
konyvviteli szolgaltatds korébe tartoz6 feladatok ira-
nyitasdval, vezetésével, az éves beszdmold, az egysze-
rdsitett éves beszamold, az Osszevont (konszolidalt)
éves beszamolo elkészitésével

—olyan természetes személyt koteles megbizni, il-

letve ezen feladatok végzésére alkalmazni, aki ok-
leveles konyvvizsgéldi képesitéssel vagy mérleg-
képes konyvel6i képesitéssel, illetve az engedélye-
z€s (nyilvantartdsba vétel) szempontjadbol mérleg-
képes konyveldi képesitéssel egyenértékii képesi-
téssel €s a tevékenység elldtdsdra jogositd enge-
déllyel rendelkezik, vagy aki a 152/B. § szerinti
bejelentést tett, vagy

— olyan szamviteli szolgéltatast nyudjtd tarsasagot

koteles megbizni, amelynek a feladat irdnyit4sa-
val, vezetésével, a beszamolo elkészitésével
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megbizott tagja, alkalmazottja megfelel az el6z8

francia bekezdésben meghatdrozott kovetelmé-
nyeknek.

Ez al6l a kotelezettség aldl mentesiil az a véllalkozo,
amelynél az éves (éves szintre atszamitott) nettd drbe-
vétel az iizleti évet megel§zd két iizleti év atlagdban —
ennek hidnydban a targyévben véarhatéan — a 10 millié
forintot nem haladja meg.

Az egyéni vdllalkoz6 ugyanakkor nem tartozik a
szamviteli torvény hatdlya ald, ezért a szdmviteli tor-
vényben elGirt konyvviteli szolgaltatdsi kotelezettség
nem értelmezhetS§ az egyéni vallalkoz6 szdmaéra vég-
zett konyvelésnél.

Tekintettel arra, hogy a szdmviteli torvényben el6irt
szakképesitési és regisztracids kotelezettséget az egyé-
ni véllalkozokra vonatkozdan a személyi jovedelem-
adordl sz616 1995. évi CXVIL. torvény nem tartalmaz,
ezért nincs akaddlya annak, hogy mérlegképes kony-
veldi, illetve konyvvizsgaldi szakképesités hidnyaban
is konyveljen az egyéni vallalkoz6 részére. (Természe-
tesen ez a lehet§ség csak akkor 4ll fenn, ha egyéni val-
lalkozoként kizdrdlag egyéni vdllalkozénak konyvel,
egyéb esetekben a szamviteli torvény elGirdsai az
irdnyaddak.)

[2000. évi C. torvény 2. § (3)]

2/2010/Szt. 2. § (3)/1SZ

[84/2009. Szamviteli kérdés]

Milyen kényvvitelt kell vezetniik az egyéni val-
lalkozoérél és az egyéni cégrél szolé, 2010-t6l ha-
talyos Uj torvény szerinti egyéni cégként bejegy-
zett vallalkozasoknak?

Az egyéni véllalkoz6rdl és az egyéni cégrdl szolo
2009. évi CXV. torvény (a tovabbiakban: etv) 2010. ja-
nudr 1-jét6l médositotta a szdmvitelrsl sz616 2000. évi
C. torvényt (a tovdbbiakban: szdmviteli torvény). A
modosités szerint az egyéni cég 2010. januar 1-jétdl {6



SZAMVITELI TORVENY

szabélyként a szdmviteli torvény szerinti gazdilkodoé-
nak (azon beliil véllalkozénak) mindsiilnek, igy az
egyéni cég kettds konyvvezetésre kotelezett, a szamvi-
teli torvény hatélya ald tartozé vallalkoz6 lesz.

Az etv atmeneti rendelkezése a kordbbi egyéni cég-
ként bejegyzett egyéni vallalkozdknak az Attérésre
hosszabb hatdridSt szab. Az etv 38. §-a szerint a cég-
jegyzékbe egyéni cégként mar bejegyzett egyéni val-
lalkozok a torvény hatdlybalépését kovetd hat hénapon
beliil (azaz 2010. junius 30-ig) kotelesek a létesits ok-
iratuk etv-nek megfelel§ médositdsaval az egyéni cég
etv rendelkezéseinek megfeleld mikodését megvaldsi-
tani, vagy az egyéni cég megsziinésrdl hatdrozni és azt
a cégbirésdgnak bejelenteni. A cégjegyzékbe a torvény
hatdlybalépésekor mar bejegyzett egyéni cégre az eld-
z6ekben foglaltak teljesiiléséig az etv rendelkezései
egyebekben nem alkalmazhaték. Amig tehét a korabbi
egyéni cégként bejegyzett egyéni véllalkozé nem md-
kodik az etv elGirdsai szerint, addig nem tartoznak a
szamviteli torvény hatélya ala.

Az etv szerinti mikodés a szdmvitelben azt jelenti,
hogy a szdmviteli torvény hatdlya ald tartozé egyéni
cégnek alkalmaznia kell a szamviteli térvény beszdmo-
lasra és kettds konyvvezetésre vonatkozo szabdlyait.

Az el6z6ekben leirt fGszabélytdl eltérSen a korldtlan
mogottes felelGsséggel mikods egyéni cég szdmadra
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valaszthaté lehetGség az egyszerdsitett vallalkozdi
adordl szol6 torvény eldirdsai szerint vezetett nyilvan-
tartds (bevételi nyilvantartds) is. Ez esetben a korlatlan
mogottes felelGsséggel mikodd egyéni cég nem tarto-
zik a szdmviteli torvény hatdlya ald a szdmviteli tor-
vény 2010. janudr 1-jét6l hatdlyos 2/A. §-dnak (1) be-
kezdése szerint, tehat a szamviteli torvényben eldirt
kotelezettségeket sem kell teljesitenie.

[2000. évi C. torvény 2. § (3), 2/A. § (1)]

3/2010/5zt. 2/A. § (3)/1SZ

[7/2005. Szamviteli kérdés]

A 2003-2004-ben egyszerisitett vallalkozoi ado-
rol szolo torvény szerinti nyilvantartast vezeté
betéti tarsasag 2005-hen végelszamolassal meg-
szinik. A végelszamolas szamviteli feladatai
alapjan készitett tevékenységet lezaré beszamo-
loban az el6z6 évi adatokat ki kell-e toltenie?

A szdmvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény (a tovdbbiak-

s

ban: szdmviteli torvény) 2/A. §-dnak elGirdsai szerint
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az egyszer(sitett vdllalkoz6i addrdl szold 2002. évi

XLIIIL. torvény (a tovdbbiakban: Eva torvény) hatdlya
ala bejelentkezett betéti tarsasdg kikeriil a szamviteli
torvény hatdlya al6l mindaddig, amig az Eva torvény 4.
§-dnak (4)—(6) bekezdései szerinti nyilvéntartds vezeté-
sét valasztja, és az Eva torvény hatdlya alatt all.

Az Eva torvény 3. §-a (1) bekezdésének g) pontja sze-
rint a tirsasdg eva-alanyisdga megsziinik — egyéb esetek
mellett — a felszamoldsdnak, a végelszamoldsdnak kez-
dé idSpontjat megel6z6 nappal. A kérdés szerint a vég-
elszdmolésat kezdeményezG betéti tarsasag ekkortdl te-
hat visszakeriil a szamviteli torvény hatédlya ald. Az Eva
torvény 20. §-dnak (4) bekezdése kimondja, hogy:

A szdmvitelrdl szolo torvény hatdlya ald nem tarto-
70 jogi személyiség nélkiili gazdasdgi tdrsasdg és kor-
ldtlan mogottes feleldsséggel mitkdodd egyéni cég fel-
szdmoldsa, végelszamoldsa esetén a csédeljdardsrol, a
felszdmoldsi eljdardsrol és a végelszamoldsrol szolo
torvény szerinti, a felszdmolds, a végelszamolds kezdd
iddpontjdat megeldzd nappal készitendd zdrdleltdrt és
zdromérleget a szamvitelrdl szolo 2000. évi C. torvény
2/A. §-dnak (4) bekezdése elGirdsdnak figyelembevéte-
lével késziti el azzal, hogy azt kényvvizsgdloval nem
kell ellendriztetni.”

Mivel a korabbi években az Eva torvény szerinti
nyilvantartdsokat vezetd tdrsasdg nem volt koteles
szamviteli beszamolot késziteni, a valtaskor nem tud
el6z8 idGszaki adatokat kozolni. Ezért a szamviteli tor-
vény 2/A. §-dnak (3) bekezdése szerint, amikor ismét
a szamviteli torvény hatalya alé keriil, rd a jogeldd nél-
kiil alapitott vallalkozdsokra vonatkozé elGirasokat
kell megfelelen alkalmazni; a 2/A. §-dnak (4) bekez-
dése szerint pedig — tételes leltdrozdssal aldtdmasztott
leltar alapjan — nyitémérleget kell készitenie.

A nyitémérlegnek értelemszertien nincsenek el6z8
id6szaki adatai, ezért, ha a tarsasidg a nyitomérlegét a
nyomtatvanyboltokban beszerezhet§ nyomtatvanyt ki-
toltve késziti el, az el6z§ év oszlopa liresen marad.
[2000. évi C. torvény 2/A. § (3)—(4)]

ERTELMEZO RENDELKEZESEK, FOGALMAK

4/2010/5zt. 3. § (1)/ISZ

[72/2008. Szamviteli kérdés]

Magyar adéoszammal rendelkezé kiilfoldi vallal-
kozora kiterjed-e a szamviteli torvény hatalya,
van-e beszamolokészitési kotelezettsége Ma-
gyarorszagon?



|. Fejezet: Altalanos rendelkezések

A 2000. évi C. torvény (a tovdbbiakban: szdmviteli
torvény) 2. §-dnak (2) bekezdése szerint a torvény ha-
talya ald tartozik a gazdalkodé. A szdmviteli torvény 3.
§-a (1) bekezdésének 1. pontja hatdrozza meg a gaz-
dalkodé fogalmat. Eszerint a kiilfoldi személyek koziil
csak a kiilfoldi székhelyd véllalkozds magyarorszagi
fidktelepe tartozik a torvény hatdlya ald. Ebbdl kovet-
kezGen példaul a kiilfoldi székhelyd véllalkozds ma-
gyarorszagi telephelye, kereskedelmi képviselete vagy
a kiilfoldi székhelyt vallalkozas — ha még magyar ad6-
szammal is rendelkezik — nem tartozik a szamviteli
torvény hatdlya ald, igy Magyarorszagon besza-
moldkészitési kotelezettsége sincs.

A 2003. évi XCII. torvény 44. §-a (3) bekezdésének
elSirdsa alapjan azonban a szdmviteli torvény egyes —
kettds konyvvitelt vezet§ vallalkozokra vonatkozé —
elGirasainak alkalmazdsa ezen ad6z6i kornek is kotele-
zettsége, bar kozvetleniil nem tartoznak a szdmviteli
torvény hatdlya ala.

[2000. évi C. torvény 3. § (1) bekezdésének 1. pontja,
2003. évi XCII. torvény 44. § (3)]

5/2010/Szt. 3. § (1)/1SZ

[22/2003. Szamviteli kérdés]

Az erdébirtokossagi tarsulatnak mikor kell attér-
nie a kettos konyvvitelre?

A szamvitelrdl sz616, médositott 2000. évi C. torvény
(a tovdbbiakban: szamviteli torvény) 3. §-a (1) bekez-
désének 2. pontja szerint az erddbirtokossagi tarsulat
2001. janudr 1-jétdl véllalkozénak — és nem egyéb
szervezetnek — mindsiil. A véllalkozdék koziil azonban
2004. januar 1-jéig (valdjaban 2003. december 31-€ig)
egyszeres konyvvitelt — a torvény egyéb feltételeit is
teljesitve — a szamviteli torvény 8. §-dnak (4) bekezdé-
se szerint 2003. 12. 31-ig csak az iskolai szovetkezet, a
jogi személyiséggel rendelkezd munkakozosség és a
jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasig vezethetett.
Igy az erdébirtokossdgi tarsulat mar 2001. januar 1-
jétdl kettds konyvvitel vezetésére kotelezett.
[2000. évi C. torvény 3. § (1) bekezdésének 2. pontja]

6,/2010/5zt. 3. § (2)/1SZ

[26/2006. Szamviteli kérdés]

Cégiink egy nemzetkozi lancolat tagja, mely lanco-
lat végso tulajdonosa a kézelmulthan megvaltozott.

Bar a tulajdonosvaltas kozvetlenil cégiinket nem
érinti (kdzvetlen tulajdonosunk személye nem val-
tozott), a lancolat 6j tulajdonosa altal alkalmazott
eltéré meérlegfordulonaphoz nekiink is alkalmaz-
kodnunk kell. Akkor is lehetéségiink van cégiink
mérlegfordulonapjanak megvaltoztatasara, ha a
korabbiakban mar éltink ezzel a lehetéséggel?

A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény (a tovabbi-
akban: szamviteli torvény) 11. §-dnak (2) bekezdése
fogalmazza meg, mely esetekben térhet el az iizleti év
a naptari évtdl. A hivatkozott el8irds szerint — a hitel-
intézetek, a pénziigyi vallalkoz4sok, a biztositdintéze-
tek kivételével — a kiilfoldi anyavallalat konszolidals-
ba bevont leanyvallalatdndl, e lednyvédllalat lednyvalla-
latdnal lehetGség nyilik az iizleti év naptéri évt6l elté-
r6 megallapitdsara, amennyiben az iizleti év a kiilfoldi
anyavallalatnadl, illetve a kiilfoldi anyavallalat Ossze-
vont (konszolidélt) beszdmol6jandl is eltér.

A szabily kialakitdsanak célja az volt, hogy a villa-
latcsoporton beliil egységes iizleti évet alkalmazhassa-
nak a vdllalkozdsok. Ha megvéltozik az anyavillalat
személye, el6fordulhat, hogy az dj anyavallalat meg-
valtoztatja a vallalatcsoport kordbbiakban alkalmazott
iizleti évét. Annak érdekében, hogy az lizleti év egysé-
ge ilyen valtozds esetén is fennmaradhasson, a szdm-
viteli torvény 11. §-dnak (3) bekezdése kimondja,
hogy az iizleti év mérlegfordulénapjinak djabb méddo-
sitdsara lehetGség van az anyavéllalat személyében be-
kovetkezett véaltozas esetén. Az e rendelkezésben fog-
lalt lehetGséggel akkor élhet a szdmviteli torvény hatd-
lya ald tartoz6 — és egyben a vdllalatcsoportban leany-
vallalatnak minGsiil6 — vallalkozas, ha a szamviteli
torvény szerinti — 0sszevont (konszolidélt) beszdmolbt
készit§ — anyavallalata megvaltozik. E rendelkezés al-
kalmazasidban anyavallalatnak mindsiilhet minden
olyan vdllalkozds, amely megfelel az anyavillalat
szamviteli torvény 3. §-a (2) bekezdésének 1. pontja-
ban foglalt definicidjanak, fiiggetleniil attél, hogy az
adott lednyvéllalat vonatkozdsiban hany éattételen
(héany vallalkozas tulajdonldsan) keresztiil képes anya-
vallalati jogosultsagait érvényre juttatni.

A kérdésben vazolt esetben tehat azt kell tisztazni,
hogy a lancolat dj tulajdonosa tulajdonszerzésével val-
tozott-e az 6nok cége vonatkozasdban kdzvetleniil vagy
attételeken keresztiil az anyavéllalati jogosultsdgokkal
biré véllalkozas(ok) személye. Amenynyiben véltozott,
lehet&ség van az iizleti év megvaltoztatasara.

[2000. évi C. torvény 3. § (2) bekezdésének 1. pontja,
11.§(2)~(3)]



ALLAMHAZTARTASI SZAMVITELI KERDESEK

 LFEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK

Az allamhaztartds szervezetei beszdmoldsi és konyv-
vezetési kotelezettségeinek sajatossdgairdl szolé
249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelethez kapcsol6dd
kérdések (a kormanyrendelet jelolése a kérdések sza-
mozasanal: Ahsz.)

ERTELMEZO RENDELKEZESEK
ES FOGALMAK

Hogyan kezeljék az 6nkorméanyzatok a kis dssze-
gi kovetelések behajtasat és a kis 6sszegi kove-
telések leirasat?

Az allamhaztartds szervezetei beszamoldsi és konyvve-
zetési  kotelezettségeinek — sajatossdgairdl  sz61o
249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Ahsz.) a 2000. évi C. torvény (a tovdbbiakban: szamvi-
teli torvény) 3. §-a (4) bekezdésének 10. pontjat alapul
véve szabdlyozza, hogy mely koveteléseknél teljesiil al-
lamhéztartdsi korben a behajthatatlansag kovetelménye.

A szamviteli torvényben megfogalmazottakhoz ké-
pest az Ahsz. szigoriibb feltételeket dllapit meg arra vo-
natkozdan, mikor tekintheti az allamhaztartasi szerve-
zet behajthatatlannak a kovetelését. Altalanos szabaly-
ként kimondhat6, hogy az dllamhdéztartas kiilonb6z6 al-
rendszereibe tartozd szervezetek esetén akkor lehet a
kovetelést behajthatatlansdg jogcimén kivezetni, ha a
jogorvoslati lehet6ségek kimeriiltek, a kiilonbdz6 ok-
bdl lefolytatott birdsagi eljardsok lezarultak, vagyis a
szamviteli torvényben megfogalmazott objektiv gazda-
sagi informacidk birtokdban az dllamhéztartdsi szerve-
zet biztos lehet a pénziigyi teljesités elmaradasaban. Ez

a leiras azonban — éppen a feltételekbdl adédéan — nem
tekinthet§ a 1992. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiak-
ban: Aht.) 108. §-dnak (2) bekezdése szerinti kivete-
1ésr6l val6 lemondédsnak, a kovetelés elengedésének.

A behajthatatlan kovetelés fogalmdhoz kapcsolédva
az Ahsz. meghatdrozza azokat a fizetési igényeket,
amelyeknél a cimzettel szemben mar lezarult és (leg-
aldbb) részben sikertelen a végrehajtdsi eljards, mivel
annak sordn bebizonyosodott, hogy az addsnél legaldbb
a kovetelés egy részére nem lelhetd fel értékkel bird fe-
dezet. Az Ahsz. értelmezése itt sziikebb, mint a szdm-
viteli torvény szerint, mert nem engedi meg behajtha-
tatlanként az allamhaztartdsi szervezetnek leirni azt a
kovetelését, amelyet illetGen mar elkezdddott a cimzett
ellen a végrehajtasi eljards, de azt valamilyen okbdl 4t-
menetileg sziineteltetik, tehat, ha a kovetelésr6l csak
valdszindsithet6, hogy részben vagy egyaltalin nem
fog megtériilni. Ebben az esetben az év végi értékelés
soran értékvesztést szamolhat el az dallamhaztartasi
szervezet, arra azonban — a szdmviteli torvény elGirdsa-
it teljes kortien alkalmaz6 gazdalkoddkkal ellentétben
— nincs médja, hogy az dvatossdg elve alapjan a szdm-
viteli politikdjdban behatdroltak szerint — mérlegelés
alapjan — kivezesse (leirhassa) ezt a kovetelését.

Az Ahsz. el8irdsai szerint a behajthatatlan kivetelés
akkor irhat6 le hitelezési veszteségként, ha a felszdmo-
lasi eljards, az adossagrendezési eljards befejezését ko-
vetden elkésziilt és jogerdre emelkedett vagyonfelosz-
tasi javaslat tételes kimutatdsaban az adott kovetelésre
nem jut fedezet, vagy csak részben ellentételezi valami-
lyen vagyontargy (ez utdbbi esetben az a rész irhatd le,
amelyre nem jut fedezet).

Behajthatatlan kovetelésnek kell mindsiteni az 4l-
lamhaztartdsi szervezetek esetében is — a szdmviteli
torvény szerinti tartalommal megegyezGen — a birdsig
el6tt nem érvényesithetd koveteléseket, valamint az
eléviilt koveteléseket. Ha a hatdlyos jogszabaly alapjan
az dllamhdztartdsi szervezet kovetelése eléviilt, akkor
mar kényszerit§ eszkoz nincs a kiegyenlittetésére, igy a
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kovetelés hitelezési veszteségként torténd kivezetése a
konyvekbdl a mérlegvalddisdg elvének érvényesiilését
szolgdlja. Az 1959. évi IV. torvény (Ptk.) szerinti alta-
l4nos eléviilési hatarid6 5 év, de az egyes jogszabalyok
az altalanos szabdlytdl eltérd idGszakot is meghataroz-
hatnak.

A kis 0sszegl koveteléseknél a jogszabdly lehet§sé-
get ad az dllamhdéztartdsi szervezetnek arra, hogy a
szamviteli politikdjaban foglaltak szerint kdveteléseit
behajthatatlannak mindsitheti, ha a végrehajtdssal
kapcsolatos koltségek nincsenek ardnyban a kovetelés
varhatéan behajthat6 6sszegével, azaz (ha a végrehaj-
tds veszteséget eredményez vagy noveli a veszteséget)
a koltség-haszon Osszevetésének szdmviteli alapelve
alapjan. A kis 0sszegli kovetelések Osszegét az Aht.
108. §-dnak (4) bekezdése alapjan a mindenkori kolt-
ségvetési torvény hatdrozza meg. A 2009. évi CXXX.
torvény (koltségvetési torvény) 12. §-anak (2) bekez-
dése alapjan ez jelenleg 100 000 forint.

A kis osszegl kovetelések Osszegének meghatdro-
zasandl kiindulépont a kovetelések bekertilési értéke,
amely a szerz6désbdl jogszertien eredd, elismert,
pénziigyileg még nem teljesitett fizetési igényeket tar-
talmazhatja. A kis Osszegl kovetelések Osszegének
meghatdrozdsdndl nem vehetd figyelembe ezen kove-
telések utdn szerz&dés szerint jaré késedelmi kamat
Osszege, igy a pénziigyi rendezés elmaraddsa esetén a
novekvl késedelmi kamat Osszege miatt nem kell a
kis 0sszegl kovetelések koziil atsorolni ezen tétele-
ket. A szerz6dés szerint jard, de pénziigyileg nem tel-
jesitett késedelmi kamatokat analitikusan indokolt
nyilvantartidsba venni, illetve a 0. szdmlaosztdlyba le-
het azokat kimutatni.

A kovetelések folyamatos kezelését segiti, ha a ma-
sik féllel kotott szerz6dés tartalmazza, mikor, milyen
koriilmények kozott kell azt pénziigyileg rendezni,
valamint elmaraddsa esetén milyen biztositékok 4ll-
nak rendelkezésre, illetve milyen szankcidk keriilnek
alkalmazdsra. Ha a fizetési hatarid§ lejartat kovetSen
az adés pénziigyileg nem teljesit, akkor a hat4ridd le-
jartara figyelmeztetik az adost, ez lehet csak tdjékoz-
taté jellegli folydszamla-egyeztetd levél, illetve direk-
tebb mddszer a fizetési felsz6litds. Ilyenkor minden
kiils6, kozvetlen hatésagi segitség nélkiil igyekeznek
a masik felet rdvenni a pénziigyi rendezésre. Abban az
esetben, ha az emlitett modszerek nem vezetnek ered-
ményre, kovetkezhet a hatdsagi segitség, amennyiben
a kovetelés adék médjara nem hajthaté be.

A kovetelések jogi tton torténd érvényesitésének
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esetei: a pénzforgalmi uton torténd behajtds, az egyes
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vagyontargyakra kiilon-kiilon érvényesitett végrehaj-
tés, illetve — ha jogi személyekkel szembeni a kdvete-
1és — a teljes vagyon ellen foganatositott felszamoldasi
eljards. Az ad6s egyes vagyontargyaira vezetett végre-
hajtas csak végrehajtasi okirat birtokdban, a birdsagi
végrehajtdsrdl szolé 1994. évi LIIL. torvény alapjan
lehetséges.

A végrehajtassal kapcsolatos koltségek a végrehaj-
tast kér6nek kell megelSlegeznie, mivel az addssal
szemben foganatositott kiilonféle végrehajtasi esemé-
nyekhez eltérd koltség tarsulhat [hirdetményhez kap-
csolodo koltségek, végrehajté munkadija, koltségtéri-
tés, sziikségessé vald szakértSk (ingatlanszakérts, be-
csiis) koltségei, arveréshez kapcsolddé koltségek stb.],
amelyeknek konkrét nagysdgat jogszabdlyok teljes ko-
ren nem rogzitik, nem is rogzithetik, hiszen azok
egyedileg valtoznak és nincsenek kozvetlen kapcsolat-
ban a kovetelés nagysagaval. A birdsagi végrehajtashoz
kapcsolddd dijazds dltaldnos jogi kereteit a birdsagi
végrehajtdi dijszabasrdl sz616 14/1994. (IX. 8.) IM ren-
delet, a birgsagi végrehajtasi jutalomrol és a végrehaj-
tasi koltségataldnyrdl sz616 13/1994. (IX. 8.) IM rende-
let, illetve a birésagi végrehajtasi eljarasban kozremd-
kodé jogi képviseld dijazasardl szol6 12/1994. (IX. 8.)
IM rendelet tartalmazza. Fentiek figyelembevétele mel-
lett az 6nkorményzat a korabbi évek behajtasi tapaszta-
lati adataira épitve tud szdmvitel-politikdjdban atlagos
értéket meghatdrozni, amelynek nagysigat a tovéabbi-
akban évente érdemes feliilvizsgélnia. Kis 0sszegi ko-
vetelések megitélésekor a szamviteli politikaban ezzel
a tapasztalati adatok alapjan kialakitott atlagos behajta-
si koltségekkel érdemes az egyes kis 0sszegi kovetelé-
seket 0sszevetni €s ennek alapjan behajthatatlannak mi-
ndsiteni.

A kis 0sszegt kovetelések esetében a jogszabdly le-
hetGséget ad az allamhaztartasi szervezetnek is arra,
hogy a szdmviteli politikdjaban foglaltak szerint ko-
veteléseit behajthatatlannak mindsitheti, ha az adds
nem lelhetd fel a kozhiteles nyilvantartds szerinti ci-
men. Kozhiteles nyilvantartdsnak mindsiil magénsze-
mély esetében a polgdrok személyi adatainak és lak-
cimének nyilvantartdsardl sz6l6 1992. évi LXVI. tor-
vény szerinti nyilvantartds (lakcimnyilvéntartds), mig
gazdalkoddk esetében a hatdsdgi nyilvantartds(ok)ba
(cégbirdsdg cégnyilvantartdsa, Kincstar torzskonyvi
nyilvéantartdsa) bejegyzett lakcim, szé€khely, illetve te-
lephelye szerinti cim. A kis 0sszegli koveteléseknél a
fel nem lelhet§ adésok esetében a jogos fizetési igény
csak akkor mindsithet§ behajthatatlan kovetelésnek,
ha a behajtdsuk ,,igazoltan” nem jart eredménnyel. Ez
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jelenthet birdsagi végzést, a birdsagi végrehajto ilyen
tartalmu igazoldsat, a postai eljarasrol szol6 belsd sza-
balyzat alapjan ,,véglegesen eredményteleniil kézbesi-
tettnek” mindsitett postai kiildeményeket, illetve on-
korményzati jegyz$ igazoldsiat. Az dallamhaztartasi
szervezetnek a szamviteli politikdjdban kell rogzite-
nie ezek koziil az dltala elfogadott fel nem lelhet§
adédssal kapcsolatos igazoldsok korét.

Behajthatatlan kovetelést a konyvviteli mérlegben
nem lehet kimutatni, azt hitelezési veszteségként két
1épésben, az 59. szdmlacsoportban 1év6 megfeleld
pénzforgalom nélkiili kiadas szamla kozbeiktatdsaval
(T 596 — K 28 és T 41232, 41332 — K 596) a sajit t5-
kével szemben le kell irni. A hitelezési veszteségként
torténd leirds kapcsan a kovetelés értékét a szamvite-
li nyilvantartdsbol ki kell vezetni. A behajthatatlan
kovetelés leirdsat minden dllamhéztartasi szervezet a
jogszabalyi rendelkezés alapjan sajat hataskorben ko-
teles végrehajtani (az irdnyité szerv kiilon engedélyé-
re vagy onkormdnyzati rendeletre nincs sziikség).

A hitelezési veszteségként leirt behajthatatlan kove-
telések elszamoldsdhoz az dllamhdztartdsi szerveze-
teknek rendelkezniiik kell a megfelel6 dokumentécio-
val, amely a jogszabdly szerinti behajthatatlansag té-
nyét megfelelGen aldtdmasztja. Dokumentdlni kell a
behajthatatlansdg koriilményeit, valamint a lefrt kove-
telés értékét.

[249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 5. § 3. pontja,
34. § (10),
1992. évi XXXVIII. torvény 108. § (4)]

Sziilkséges-e egy kozponti koltségvetési szerv-
nek iranyité szervétsl engedélyt kérnie annak a
nagy osszegi vevokovetelésének szamviteli
nyilvantartashol valo kivezetéséhez, amely
olyan vevével szemben dll fenn, amelyet egysze-
risitett felszamolasi eljaras keretében megszin-
tettek, és az eljaras befejezésekor a hitelezdk
koveteléseinek kiegyenlitésére nem dllt rendel-
kezésre vagyoni fedezet?

Az allamhéztartds szervezetei beszdmoldasi és konyv-
vezetési kotelezettségének sajatossagairdl szolé
249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Ahsz.) 5. §-4nak 3. b) pontja alapjin az a kovetelés,
amelyre a felszdmolds, az addssdgrendezési eljards

befejezésekor a vagyonfelosztdsi javaslat szerinti ér-
tékben 4dtvett eszkdz nem nyujt fedezetet, behajthatat-
lan kovetelésnek mindsiil. E rendelkezés alapjan a
kérdésben szerepld vevékovetelést behajthatatlan ko-
vetelésnek kell minGsiteni.

A behajthatatlan koveteléssel kapcsolatban az Ahsz.
34. §-dnak (10) bekezdése kimondja, hogy azt a
konyvviteli mérlegben nem lehet kimutatni, hanem
hitelezési veszteségként a sajat tGkével szemben le
kell irni. A hitelezési veszteségként torténd leirds kap-
csan a kovetelés értékét a szdmviteli nyilvantartdsok-
boél ki kell vezetni.

Mivel az édllamhdztartasi szervezetek modositott tel-
jesitésszemléletd kettSs konyvvitelt vezetnek, a hitele-
z€si veszteség leirdsa csak a vagyon csokkenéseként je-
lenithet6 meg, az a pénzforgalmi eredmény nagysagat
nem befolyésolja. Ennek megfelelSen az Ahsz. 9. szd-
mii mellékletében a Szamlaosztalyok tartalméra vonat-
koz6 elbirdsok rész 2. ci) pontja — annak érdekében,
hogy a tétel az elemi koltségvetési beszamol6 tdjékoz-
taté adatai kozott megjelenithetd legyen — a hitelezési
veszteség elszamoldsat pénzforgalom nélkiili kiadas-
ként is eldirja.

Az Ahsz.-ben a behajthatatlan kovetelés hitelezési
veszteségkénti elszdmoldsdnak kotelezettsége — an-
nak nagysigatol fiiggetleniil — minden 4llamhéztar-
tasi szervezetre kiterjed, igy a koltségvetési szervnek
nem kell a leirdshoz az irdnyitd szerve engedélyét
kérnie, hanem sajat hatdskorben koteles azt végre-
hajtani. Ebben az esetben ugyanis a kovetelés leira-
sa, a konyvekbdl torténd kivezetése a valddisag elvé-
nek érvényesitése miatt kotelezd, és ez nem azonos
az allamhdztartdsrdl sz6l6 1992. évi XXXVIIL. tor-
vény 108. §-dnak (2) bekezdése szerinti kovetelés el-
engedésével.

A konkrét esetben ugyanis az egyszer(sitett felsza-
moldsi eljards befejezésével az érintett kovetelés a bi-
rosdg végzésével jogilag megszilint, annak lefrasdhoz
tovabbi intézkedésre (engedélyre) mar nincs (nem is
lehet) sziikség.

Fontos, hogy — mivel a kovetelést hitelezési veszte-
ségként leirni csak az egyszertsitett felszamolasi elja-
rds befejezésekor lehet — amennyiben a mérlegkészi-
tésig az eljaras nem zdrult le, a targyévi kovetelés utan
csak értékvesztést lehet elszamolni, és majd az eljaras
befejezésekor lehet a vevBkovetelést kivezetni a
konyvekbdl.

[249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 5. § 3. b) pontja,
34. § (10), 9. szdmii melléklete 2. ci) pont,
1992. évi XXXVIII. torvény 108. § (2)]
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lil. Fejezet
A KONYVEK VEZETESERE, A NYILVANOSSAGRA HOZATALRA ES A
KOZZETETELRE VONATKOZO ALTALANOS ELOIRASOK

KONYVVIZSGALAT

128/2010/Ahsz. 46. § (2)/1SZ

[34/2008. Szamviteli kérdés]

Onkormanyzatunk fejlesztési célra kotvényt akar
kibocsatani, ezaltal tobb évre szolo adossagot
keletkezteto kotelezettséget vallal. Keletkezik-e
az 1990. évi LXV. torvény 92/A. §-anak (2) be-
kezdése alapjan konyvvizsgalati kotelezettség?

A helyi 6nkormdnyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. tor-
vény (a tovabbiakban: Otv.) 92/A. §-dnak (2) bekezdése
szerint a helyi 6nkormanyzat, ha az el§z8 évben a telje-
sitett kiaddsainak 6sszege meghaladta a 300 milli6 forin-
tot és hiteldllomannyal rendelkezik vagy hitelt vesz fel,
koteles az egyszerdsitett tartalmd (6nkormdanyzat és in-
tézményei adatait 6sszevontan tartalmazd) éves pénzfor-
galmi jelentését, konyvviteli mérlegét, pénzmaradvany-
és villalkozdsi maradvany-kimutatdsat a hitelfelvétel
évétdl a hiteltorlesztés utolsd évéig bezardlag évente
konyvvizsgaldval feliilvizsgéltatni és kozzétenni.

A torvény elGirasa szerint tehat két feltétel egyiittes
fenndllasa esetén keletkezik az Onkormanyzatnak
konyvvizsgélati kotelezettsége.

A kotvényrdl sz616 285/2001. (XII. 26.) Korm. ren-
delet 1. §-a szerint a kdtvény névre sz610, hitelviszonyt
megtestesitl értékpapir. A kdtvényben a kibocsitd (az
adés) arra kotelezi magét, hogy az ott megjelolt pénz-
0sszegnek az el8re meghatdrozott kamatét vagy egyéb
jutalékait, tovabba a pénzosszeget a kotvény minden-
kori tulajdonosénak, illetve jogosultjdnak (a hitelezé-
nek) a megjelolt idGben és modon megfizeti.

Az Otv. szerint a kotvénykibocsitds — a hitelfelvétel-
hez hasonl6éan — az dnkormanyzat addssagot keletkez-
tetd kotelezettségvallaldsa (Otv. 88. §-a (1) bekezdésé-
nek a) pontja alapjdn). Koézgazdasdgi tartalmat tekint-
ve kolcsoniigylet a hitelfelvétel egyik formdja. A kot-
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vény kibocsitdja az adds, a kotvény vasdrloi a hitele-
z0k. Szamviteli elszdmoldsa a hitelfelvétellel egyiitt a
hosszu lejarati kotelezettségek szamlacsoport szamla-
in torténik.

Vagyis: a kotvénykibocsatds a konyvvizsgalati kote-
lezettség keletkeztetése szempontjabdl a hitelfelvétel-
lel azonos elbirdlds ald esik. Amennyiben tehdt a mé-
sik feltétel is teljesiil, azaz az onkormdnyzat targyévi
teljesitett kiaddsa meghaladja a 300 millié forintot és
kotvénykibocsatasra is sor keriilt, akkor a kotvényki-
bocsatds évétSl az oOsszedllitott éves egyszersitett
koltségvetési beszamolot auditaltatni kell.

[1990. évi LXV. torvény 88. §-dnak (2) bekezdése,
92/A. §-dnak (2) bekezdése,

285/2001. (XII. 26.) Korm. rendelet 1. §-a,
249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 46. § (2),

9. szdmii melléklet 4. c) pontja]

129/2010/Ahsz. 46. § (2)/1SZ

[38/2007. Szamviteli kérdés]

Onkormanyzatunkat el6z6 évhen - a helyi nkor-
manyzatokrol szolo 1990. évi LXV. torvény 92/A.
§-anak (2) bekezdésében foglaltak alapjan -
konyvvizsgalati kotelezettség terhelte, mivel a
teljesitett kindasaink 6sszege meghaladta a 300
millio forintot és hitelallomannyal rendelkez-
tink. Terhel-e benniinket a kovetkezé évben is
konyvvizsgalati kotelezettség, ha a teljesitett ki-
adasaink 6sszege mar nem haladta meg a 300
millié forintot, viszont a felvett hitel torlesziéseé-
nek vtolso éve 2015?

A helyi 6nkorményzatokrol sz616 1990. évi LXV. tor-
vény 92/A. §-dnak (2) bekezdésében foglalt rendel-
kezés szerint a helyi dnkormdnyzat, ha az el6z8 év-
ben a teljesitett kiaddsainak Osszege meghaladta a

300 milli6 forintot és hiteldllomdnnyal rendelkezik
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vagy hitelt vesz fel, koteles a helyi 6nkorményzat és
intézményei adatait 6sszevontan tartalmazd egysze-
riisitett éves koltségvetési beszamolojat a hitelfelvé-
tel évétSl a hiteltorlesztés utolsé évéig bezardlag
évente konyvvizsgaldval feliilvizsgaltatni és kozzé-
tenni. Mivel az 6nkormdnyzatnak a torvényben meg-
hatarozott feltételek egyiittes fenndlldsa miatt konyv-
vizsgdlati kotelezettsége keletkezett az el6z8 évben,
akkor az a hiteltorlesztés utolsé évéig, 2015-ig fenn-
all, fiiggetleniil att6l, hogy a teljesitett kiaddsainak
f6osszege az egyes években eléri-e a 300 millié fo-
rintot vagy sem.

[1990. évi LXV. torvény 92/A. § (2),

249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 46. § (2)]

130/2010/Ahsz. 46. § (2)/1SZ

[39/2005. Szamviteli kérdés]

szdmolo feliilvizsgélatdra, és csak ilyen tartalmu szer-
z6désmobdositds alapjan hitelesitheti azt.

Az 1j konyvvizsgilé szerz6dés alapjan természete-
sen targyév janudr 1-jét8l végezheti az adott év tevé-
kenységének konyvvizsgélatat.

A fenti eljarassal nem sériil az nkormdnyzat konyv-
vizsgdlatdnak folytonossiga, igy nem jogszabdlysért§
az Uj konyvvizsgéldval janudr végén kotott szerzddés.
Ugyanakkor indokoltnak tinik a kényvvizsgélatra vo-
natkoz6 szerzddéskotés rendszerét feliilvizsgdlni, a
naptéri év helyett az adott évi koltségvetési beszdmold
konyvvizsgdlatdra szerz8dést kotni.

[1990. évi LXV. torvény 92/A. §,
249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 46. § (2)]

131/2010/Ahsz. 46. § (2)/1SZ
[30/1999. Szamviteli kérdés]

Onkormanyzatunk a helyi onkormanyzatokrél
sz6lo 1990. évi LXV. torvény 92/A. §-a alapjan fo-
lyamatos konyvvizsgalatra kotelezett. A konyv-
vizsgaloval kotott szerzédésiink el6z6 év decem-
ber 31-én lejart, de az el6z6 2004. évi egyszeri-
sitett koltségvetési heszamolo auditalasat elvég-
zi. Az 0j konyvvizsgaloval targyév januar végén
kotottink szerzédést, amely szerint a feladatat
janvar 1-jétél visszamenélegesen kell ellatnia.
Jogszabalyt sért-e onkormanyzatunk azzal, ha az
el6zo évi egyszerisitett koltségvetési beszamolot
a régi konyvvizsgalo auvditalja, és az oj konyvvizs-
galo a feladatat junvar 1-jétdl visszamenélegesen
latja el a targyévre vonatkozéan?

Ha az 6nkormanyzat hatarozott idejd szerz6dést kotott
a konyvvizsgaldval, a hatdrozott idej(i szerz6dés lejar-
ta utdn az dnkormdnyzat és a konyvvizsgald jogviszo-
nya megsziinik, igy a konyvvizsgdlénak nincs jogsze-
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i lehetGsége, hogy az onkormanyzat el6z8 évi egy-
szer(sitett koltségvetési beszdmoldjat auditilja.

Tekintettel arra, hogy az Onkormdnyzat és a régi
konyvvizsgal6 szandéka az, hogy az el6z4§ évi egysze-
rlisitett koltségvetési beszamolot auditdlja, ezért azt ja-
vasoljuk, hogy a régi konyvvizsgdldval kotott szerzd-
dést terjesszék ki az el6z8 évi egyszerisitett koltségve-
tési beszamol6 auditdldsidnak idSpontjdig, az el§z6 évi
egyszertsitett koltségvetési beszdmold auditdlasanak
feladataira.

E szerz6désmddositds alapjan a konyvvizsgélo jogo-
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sult lesz az el6z6 évi egyszer(sitett koltségvetési be-

Hogyan kell értelmezni az onkormanyzatok
konyvvizsgalati kotelezettségének meghataroza-
sanal a kiadasok osszegét? Milyen kiadasok ér-
tenddk ide, hogyan lehet azt az elemi kéltségve-
tési beszamolohol meghatarozni?

A helyi dnkormanyzatokrdl sz6l6 — tobbszér médosi-
tott — 1990. évi LXV. tv. 92/A. §-anak (2) bekezdése
értelmében ,,a helyi onkormdnyzat, ha az el6z8 évben
a teljesitett kiad4sainak 6sszege meghaladta a 300 mil-
1i6 forintot és hiteldllomédnnyal rendelkezik”, ... kote-
les az éves beszdmol6jit konyvvizsgdldval feliilvizs-
galtatni és kozzétenni.

A kiadasok meghatdrozdsdndl valamennyi pénzfor-
galmilag ténylegesen teljesitett, szakfeladaton elszamolt
kiadast figyelembe kell venni, ide nem értve a finanszi-
rozasi midveletek kiaddsait (hitel, értékpapir) és a véllal-
kozasi tevékenység eredményének alaptevékenységre
torténd felhasznalasaval kapcsolatos pénzforgalom nél-
kiili kiaddsokat. Nem kell a kiaddsok kozott szdmba
venni az aktiv pénziigyi elszamol4sok kozott kimutatott
fiiggd, atfutd és kiegyenlitd kiadasokat és a forgatasi cé-
14 pénziigyi miveletek kiaddsait (forgatdsi célu értékpa-
pirok vésarlasat, illetve a likvid hitelek visszafizetésé-
nek kiaddsait), mert azok a targyévben nem jelentik a
koltségvetési pénzeszkozok végleges felhasznaldsat.

A fent felsorolt figyelembe vehet§ kiaddsok Ossze-
gét az adott évi elemi koltségvetési beszamoldban a
21. Kiadasok tevékenységenként Grlap tartalmazza.
[249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 46. § (2),

1990. évi LXV. torvény 92/A. § (2).]
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